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DOCTRINA:

La ineficacia del contrato de mu-
tuo en el concurso preventivo del
deudor, por haber sido celebrado
con fecha posterior a la presenta-
ción en concurso, en modo alguno
importa la nulidad de dicho
acuerdo, el cual posee validez
frente a las partes con la única li-

mitación de resultar inoponible a
los acreedores en el proceso uni-
versal.

Cámara Nacional Comercial, Sala
A, junio 13 de 2003. Autos: “Cava-
nagh, Alejandro s/inc. de rev. por la
fallida resp. del cdto. en: Aguilar Pe-
ñalva, Guillermo A.”

QUIEBRA. Concurso preventivo. Contrato
de mutuo posterior a la apertura del juicio.
Acto inoponible a la masa*

———
*Publicado en La Ley del 10/2/2004, fallo 106.845.
**Publicado en La Ley del 30/1/2004.

CONTRATOS. Cláusula penal. Reducción de
la pena excesiva. Facultades del juez. Artículo
656, inciso 2 del Código Civil**

DOCTRINA:

A fin de reducir la cláusula penal
excesiva convenida por los con-
tratantes el juez debe tener en
cuenta la proporción entre el va-
lor de lo pagado tardíamente y el
monto total de la prestación, así
como el tiempo de demora en el

pago, pero sin perder de vista la
función compulsiva que caracte-
riza a la cláusula penal.

Cámara Nacional Comercial, Sala
C, octubre 28 de 2003. Autos:
“F. J. W. S. A. del Transporte c.
Transcolor S. A.”
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