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I. Introduccién

Dado que la participacién activa en el evento juridico-notarial de mayor
relevancia en el dmbito de la provincia de Buenos Aires, cual es una Jornada
Notarial Bonaerense, supone el conocimiento acabado de la tematica a deba-
tir, en el presente trabajo se prescindird de analizar pormenorizadamente el
instituto de la donacién, dirigiendo la atencién puntualmente a aquellas
cuestiones que, por su trascendencia y actualidad, han sido planteadas por
los organizadores para su estudio.

En primer lugar, nos abocaremos a la distincidn entre titulos perfectos y
observables, para luego adentrarnos en el estudio de la problematica que
para algunos plantea el artfculo 3955 del Cédigo Civil, analizando el tema
desde las perspectivas del derecho sucesorio, el instituto de la donacién y las
acciones reivindicatoria, de colacién y de reduccién de herencia. Sin embar-
g0, no es intencién de las autoras quedarse en un simple anlisis doctrinario,
sino investigar y profundizar conocimientos en busca de soluciones practicas
que resuelvan y eviten las consecuencias no deseadas por quienes otorgan un
acto de dicha naturaleza.

Il. Titulos perfectos y observables

La doctrina se ha encargado de distinguir a los denominados “titulos per-
fectos” de los llamados “imperfectos” u “observables”, siendo los primeros
aquellos en los cuales, con cierta certeza, puede afirmarse que el adquirente
no sera molestado por acciones reales de terceros, ni por la presentacién de
objeciones juridicas en los negocios inmobiliarios que en adelante pretenda
realizar.

Con relacién a este tema, la Suprema Corte de la Provincia de Buenos
Aires’ se ha manifestado en el siguiente sentido: “Titulo perfecto es el que
retne dos elementos de valor: uno juridico y otro comercial, o sea el aprecio
que merece por su curso publico, del cual depende la mayor o menor efica-
cia para el ejercicio de los derechos del propietario en las transacciones inmo-
biliarias o constitutivas de derechos reales. Si uno de los elementos se obser-
va disminuido, la perfeccién no existe”.

Si bien es verdad que ciertos titulos portantes de un contrato de dona-
cion son observables, resulta preocupante -por el grado de inseguridad que

' El Derecho, 26 de junio de 1925.
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se plantea en la sociedad- la liviandad con la cual se ha caracterizado de esa
forma -en los ultimos tiempos- a muchos titulos, sin el debido estudio pre-
vio que permitiera calificarlos con certeza como tales; colocandose de esta
forma (sin fundamento y con un importante grado de responsabilidad) a
muchos inmuebles fuera del comercio, lo cual podria -sin duda- categorizar-
se como un ejercicio abusivo del derecho, dando lugar a una reparacién por
el dafio causado, que hasta podria incluir la pérdida de la chance, por ejem-
plo, de quien deseara enajenar un inmueble y se viera injustamente impedi-
do de hacerlo.

Bien enseriaba el maestro RAYMUNDO SALVAT que “La teorfa del abuso del
derecho reposa sobre una idea altamente generosa y humana; choca eviden-
temente al espiritu, el espectaculo del titular de un derecho que persigue su
realizacién sin consideracién alguna a los perjuicios que su ejercicio -en un
momento dado o con un rigor absoluto- pueda ocasionar ... Es indudable que
todos los derechos son limitados y que desde el momento que se exceden los
limites o las condiciones de su ejercicio, se obra ya sin derecho. Pero la cues-
tion del abuso del derecho no concierne, hablando con exactitud, a estos
casos, sino a aquellos en que el sujeto acttia dentro de los limites y condi-
ciones de su derecho...””.

Es fundamental en este punto aclarar que tinicamente pueden conside-
rarse observables aquellos titulos portantes de donaciones que puedan ser
consideradas inoficiosas al momento de la muerte del donante, lo cual hasta
puede pretender el ejercicio de un acto de adivinacién por parte de quien
debe calificar la bondad de un titulo. ;Deberia entonces paralizarse la trans-
mision del dominio de un bien donado hasta tanto se produjera el deceso del
donante? Sin duda creemos que no, pues en la confrontacién de bienes juri-
dicamente tutelados que supone, por un lado, el lograr la seguridad juridica
como valor econdmico en el campo inmobiliario y la proteccién a la libertad
de disponer del propio patrimonio -bienes que interesan a la sociedad toda-;
y por otro, el resguardo de la porcién legitima que podria eventualmente
corresponder a un futuro heredero, entendemos que prevalece el interés
general por sobre el particular.

La importancia de la calificacién de un titulo portante de una donacién
como observable o inobservable, se encuentra en las graves consecuencias
que para algunos pueden derivarse de lo normado por el articulo 3955 del
Cadigo Civil.

2

SALVAT, Raymundo M. Teorfa del abuso del derecho. LL. Paginas de Ayer, N° 1, pag. 3 y sgtes.

/ 519

287

M. C. BAZET Y M. S. FIORENTINO: NO DISCRIMINEN MI TITULO



Revista de Revistas

Revista del Notariado 885

lll. La problemética del articulo 3955 del Cédigo Civil

Dice la aludida norma:

“La accion de reivindicacion que compete al heredero legitimo, contra los
terceros adquirentes de inmuebles comprendidos en una donacién, sujeta a
reduccién por comprender parte de la legitima del heredero, no es prescrip-
tible sino desde la muerte del donante”.

Supongamos que en el afio 1990, Juan, viudo y padre de Juan Pablo y
Juan Martin, dona a su hermano Pedro un inmueble; el cual dos afios después,
es vendido por Pedro a Enrique por la suma de $ 20.000. En 1995 fallece juan,
quien tenia como Unico bien integrante de su patrimonio al momento del
deceso un departamento con un valor de $ 10.000. Conforme lo normado en
el citado articulo, ;podrian los hijos de Juan -quienes son sus tinicos herede-
ros- interponer una accién para reivindicar dicho bien, hoy integrante del
patrimonio de Enrique?

Para responder la pregunta resulta Util remitirnos a la fuente de dicho
articulo. La norma es la copia de una cléusula explicativa de un curso de dere-
cho francés dictado por Ausry Y Rau, lo cual permite suponer que al mencio-
narse el vocablo “reivindicacién”, la citada fuente tal vez empleaba el térmi-
no con otro sentido que aquél que el derecho positivo argentino le asigna.
Aqui el legislador no ha tomado el todo del pensamiento de Ausry Y Rau, sino
que sélo extrapold una parte del mismo que, incorporada a la legislacién det
Cédigo Civil argentino, no encuentra la posibilidad de eslabonarse adecuada-
mente a dicho plexo normativo.

Corresponde ahora interpretar la citada norma, comenzando por desen-
trafiar la causa determinante de esta llamada “accién reivindicatoria”, la cual
es sin duda la donacion inoficiosa, es decir aquella sujeta a reduccién. De alli
es de donde parte todo el sentido de la disposicién; pues si la donacién no
redne tal caracteristica, no es viable la mencionada accién.

Es oportuno, entonces, analizar cémo funciona el referido articulo desde
las drbitas del derecho sucesorio, del instituto de la donacién y de las accio-
nes reivindicatoria, de colacién y de reduccién de herencia.

H1.1. Su andlisis desde la 6rbita del derecho sucesorio
A fin de no explayarnos en demasfa, se obviard conceptualizar la legitima
de los herederos forzosos, para detenernos en el analisis de la llamada “por-

cion disponible”, que consiste en todo aquello que queda de la masa heredi-
taria una vez salvada la primera.
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En consecuencia, la masa de célculo se forma con los siguientes valores:

a) Bienes quedados por muerte del causante (capital efectivo).

b) Deudas que deben deducirse (pasivo computable).

c) Donaciones que hubiera hecho en vida el causante.

Con relacion al tema objeto del presente, importa sefialar que una vez
fijado el valor liquido de los bienes hereditarios (lo que se determina restan-
do del capital efectivo, el pasivo computable) corresponde sumar las dona-
ciones.

La sumatoria de los valores de los bienes relictos con los bienes donados,
obedece a un criterio de homogeneidad. El vocablo donacién se utiliza aquf
en un sentido amplio, pues engloba a todas las donaciones-atribuciones aun-
que no hayan sido instrumentadas por un contrato de donacién. Ello se des-
prende del articulo 3602 del Codigo Civil, que remite al articulo 3477.

Deben computarse todas las donaciones, es decir las hechas a extrafios y
las verificadas a los propios legitimarios, cualquiera fuera la fecha en que se
realizaran las mismas.

Con relacién a la estimacion de las donaciones, el articulo 3602 del
Cédigo Civil proporciona la siguiente regla: “... Al valor liquido de los bienes
hereditarios se agregara el que tenian las donaciones, aplicando las normas del
articulo 3477...", el cual establece que: “... deben reunir a la masa hereditaria
los valores dados en vida por el difunto. Dichos valores deben computarse al
tiempo de la apertura de la sucesion, sea que existan o no en poder del here-
dero. Tratdndose de créditos o sumas en dinero, los jueces pueden determinar
un equitativo reajuste segin las circunstancias del caso”. La norma contiene
suficiente elasticidad para dar, por obra de la aplicacién concreta judicial, una
solucion a los diversos problemas que puedan plantearse.

La doctrina, vinculando lo dispuesto por el articulo 3477 del Cédigo Civil
con situaciones de inestabilidad monetaria, ha interpretado que su cuantia
debe estimarse en oportunidad de efectuarse la particién de la herencia, efec-
tuando el juez un pronunciamiento que conduzca al ideal de la justicia indi-
vidualizada.

Formada entonces la masa de calculo, basta una simple operacién arit-
mética para establecer el quantum de la porcién disponible, para luego pro-
ceder a comparar el monto de esa porcién con la suma total de liberalidades
realizadas por el causante. Si la dltima cantidad excede la porcién disponible,
se concluira que hay inoficiosidad. Debe tenerse presente que mientras que
para la formacién de la masa de célculo se toman en cuenta sélo las dona-
ciones, para la determinacién de la suma de liberalidades, se consideraran
tanto las donaciones como los legados; y ademads, que si bien para la forma-
cién de la masa de calculo se contabilizan todas las donaciones, una vez
determinada la porcién disponible corresponderd hacer la imputacién de esas
donaciones, pues las que valen a titulo de anticipo de herencia, no deben
considerarse para evaluar si el donante excedid su porcién disponible.
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Debe recordarse la regla del articulo 3476 del Cédigo Civil, la cual esta-
blece que: “Toda donacién entre vivos hecha a heredero forzoso que concu-
rre a la sucesion legitima del donante, sélo importa una anticipacion de su
porcidn hereditaria”.

Con respecto al orden de la reduccion, el articulo 3602 del Cédigo Civil
ha sido explicito: “No se llegard a las donaciones mientras pueda cubrirse la
legitima reduciendo a prorrata o dejando sin efecto, si fuere necesario, las
disposiciones testamentarias”.

Si bien el Cédigo Civil nada dice acerca del orden en que deben realizar-
se las reducciones, parte de la doctrina -entre los que se encuentra SALVAT-
opina que debe hacerse en el orden inverso al de sus fechas de otorgamien-
to, comenzando por las Ultimas y remonténdose a las anteriores, y que si
coincidieran varias en una misma fecha, deberfan reducirse a prorrata.

El analisis del alcance de lo normado por el articulo 3955 del Cédigo Civil
remite forzosamente a la temética de la donacion inoficiosa, es decir de
aquella que seguin Lopez DE ZAVALIA “... hace surgir, a la muerte del donante, (a
pretensién accionable de que se reduzca tal atribucién gratuita patrimonial
en la medida en que desconozca la incolumidad de la porcién legitima que se
reconoce a los legitimarios (o herederos forzosos) sobre la universalidad del
valor de los bienes quedados por muerte del causante, con mas el valor de
los bienes donados al dia en que tiene efectividad esa pretensién accionable,
sin perjuicio de que quepa, segln las circunstancias, un reajuste del valor de
las donaciones consistentes en créditos o sumas de dinero (arts. 1830, 1831,
3591, 3592 y 3602, y con el reenvio que formula este ultimo al art. 3477), y
en tanto estos legitimados existieran al tiempo del perfeccionamiento de la
referida atribucién gratuita patrimonial, sin perjuicio de que esa pretension
accionable también se confiera por la ley a los descendientes del donante que
nacieren con posterioridad a la donacidn, si existian, en el momento de sur-
gir el contrato de donacion, descendientes que contaban con esa pretension
de reduccion (art. 1832, inc. 1)™".

Por su parte, el articulo 1830 del Cédigo Civil establece: “Reputase dona-
cién inoficiosa aquélla cuyo valor excede en la parte de que el donante podia
disponer; y a este respecto se procederd conforme a lo determinado en el
libro 4 de este Codigo”.

La ley alude aqui a que una persona puede hacer liberalidades por actos
entre vivos, y por testamento dentro de los limites de la porcién disponible de
su patrimonio, respetando la legitima hereditaria de sus herederos forzosos,
que los articulos 3591 a 3605 del Cédigo Civil se ocupan de reglamentar.

* LOPEZ DE ZAVALIA, Fernando J. Obra citada.
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La caracterizacién de inoficiosa se debe a que en la medida que excede
la porcidn disponible, la donacion sufrira una reduccidn que la circunscribira
a sus justos limites, y deberd ser restituida por el donatario hasta la medida
que quede cubierta la legitima, porque habra sido hecha “contra el oficio, pie-
dad o afectos” de los vinculos que unen al donante con quien seré su here-
dero forzoso.

En tal supuesto, el heredero cuya legitima no sea salvada, tendra en sus
manos la herramienta de la reduccion que establece el articulo 1831y con-
cordantes del Cédigo Civil y, en su caso, la accién de colacién si se le doné
todo a un solo heredero, por ejemplo.

La accién de reduccién tiende a proteger “la legitima” de los herederos
forzosos, mientras que la accion de colacién tiende a establecer la igualdad
entre los descendientes y los ascendientes -ya que entre cényuges no proce-
de la donacién-; de tal modo que, por ejemplo, un hijo no reciba més que otro,
salvo la llamada dispensa de la colacidn, valida en la medida de la porcién dis-
ponible del causante (articulos 3476, 3477 y 3484 del Cédigo Civil).

La denominada “accién de reduccion” constituye un arma en algunas
oportunidades ofensiva, y en otras defensiva. Sera ofensiva, y por via de
accion, cuando se pretenda atacar una donacién inoficiosa ya realizada; sera
defensiva, y por via de excepcion, cuando el heredero forzoso se encuentre
frente a una donacién que todavia no ha sido efectivizada, y por cuyo cum-
plimiento acciona el donatario una vez acontecida la muerte del causante. La
accion de reduccion es divisible. Cuando son varios los legitimarios, cada uno
puede intentarla por su parte.

La interposicién de la accién/excepcién de reduccién supone el cumpli-
miento de los siguientes recaudos:

a) Que sea interpuesta por el heredero necesario, mas no por los acree-
dores de la sucesion ni por los donatarios o legatarios de otros bienes relic-
tos. La doctrina mayoritaria admite que sea demandada por via subrogatoria
por los acreedores del heredero forzoso, negandose la utilizacién de esta via
a los acreedores del causante con excepcién del supuesto en que el herede-
ro hubiere aceptado la herencia pura y simplemente.

b) Que sea intentada una vez fallecido el donante, lo cual implica que en
vida de éste, nadie tiene accién. No obstante, podrfa intentarse la accién de
reduccion en el caso de fallecimiento presunto, pues si bien el articulo 28 de
la ley 14.394 sélo se refiere a “los bienes del ausente” y el articulo 1831 del
Cddigo Civil se refiere al donante “fallecido”, la remisién del articulo 1830
conduce al art. 3282, que asemeja el caso de la ausencia con presuncion de
fallecimiento al de la muerte.

¢) Que la donacion haya sido gratuita, quedando excluidas las donaciones
remuneratorias o con cargo, salvo en la porcién en que fueran gratuitas.
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La reduccion procede tanto contra las donaciones -conforme surge de los
articulos 1830 a 1832 del Cddigo Civil- como contra las disposiciones testa-
mentarias (articulo 3601 del Cédigo Civil). A los efectos de la interposicion
de la accion de reduccidn, no importa diferenciar entre sucesion testamenta-
ria o ab intestato.

En cuanto a la naturaleza juridica de la accién de reduccion, relacionada
con la accién a que alude el articulo 3955 del Cédigo Civil, si bien no existen
dudas de que su finalidad reside en tutelar la legitima, sf las hay para algunos
con relacion a su calificacion como accidn real, en cuyo caso irfa de suyo que
lo reclamado serd el mismo bien donado, persiguiéndolo de manos de terce-
ros; o personal, debiendo determinarse en ese supuesto si la accién persigue
la restitucion del valor excedente o del bien mismo-que fuera donado, en la
proporcion suficiente para cubrir la legitima.

El interés de la distincidn resulta sustancial.

Entendemos que no existen dudas acerca del caracter personal de las
acciones de colacién, reduccién y de la referida en el articulo 3955 del
Cdédigo Civil, pues en éste, al regular las dos primeras, especificamente alude
a la posibilidad del heredero de reclamar el valor de los bienes, mas no los
bienes mismos.

En tal sentido, es oportuno recordar que los articulos 3477 y concordan-
tes, 3600, 3601 y 3602 del Codigo Civil, se refieren sin lugar a dudas a la res-
titucion del valor de la cosa y no la cosa misma, criterio que se condice con lo
expuesto por VELEZ SARSFIELD en la nota al articulo 4023 del Cédigo Civil, cuan-
do al tratar el tema de la prescripcién de las acciones personales cita como
ejemplo al derecho para pedir la legitima que corresponde por la ley.

1ll.2. Su enfoque desde la perspectiva de la donacion

Resulta util aclarar brevemente ciertos conceptos que faciliten la com-
prension del lector, comenzando por desentrafar el sentido del vocablo
“donacién”.

En el sentido vulgar, el vocablo "donacién” alude a la liberalidad que una
persona ejerce a favor de otra, desprendiéndose la primera generosamente de
algo que es suyo.

El Codigo Civil argentino trata el tema de la donacidn en el titulo 8 de la
seccién tercera del libro segundo, dedicada a las obligaciones que nacen de
los contratos. El articulo 1789 del referido cuerpo legal reza: “Habra dona-
cién, cuando una persona por acto entre vivos transfiera de su libre voluntad
gratuitamente a otra, la propiedad de una cosa”.

Esta definicién ha recibido algunas criticas como la de Spota, que la cali-
ficé de incompleta, diminuta y de inducir a error. Incompleta, por no con-
templar la aceptacion por parte del donatario. Diminuta, por comprender
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sélo a la donacidén que tiene por finalidad trasladar un derecho real de domi-
nio del donante al donatario, cuando es sabido que la donacién también
puede tener por objeto, entre otros, un crédito, o extinguir una deuda del
donatario. Induce a error sobre la €sencia juridica de este contrato, pues el
codificador insindia que su naturaleza es real, 0 consensual con efectos reales,
al decir “transfiera... la propiedad de una cosa”, cuando la doctrina es con-
teste en considerarlo consensual y sin efectos reales, en virtud de no trans-
ferir el dominio.

Otros autores han sostenido la innecesariedad del empleo de la frase
“acto entre vivos” cuando se estd hablando de un contrato.

El uso del término “propiedad” también ha sido objetado, al igual que la
alusion a la transferencia gratuita, pues en este punto debe recordarse la exis-
tencia de donaciones onerosas.

La norma también expresa que el negocio debe emanar de la “libre
voluntad”, aclarando con ello que no existen en nuestro derecho las dona-
ciones forzadas.

El derecho comparado también aporta conceptos interesantes.

El articulo 894 del Cddigo Civil francés, define a la donacién como el
acto® en cuya virtud el donante se despoja actual e irrevocablemente de la
cosa donada, en favor del donatario que la acepta. La figura esté regulada
dentro de las disposiciones de dltima voluntad, pues en oportunidad de dis-
cutirse el proyecto, se sostuvo la imposibilidad de considerarlo como contra-
to por no comportar obligaciones reciprocas, incurriendo en un error concep-
tual, pues los contratos pueden ser bilaterales o unilaterales, segiin existan o
no prestaciones reciprocas.

El Cédigo Civil italiano del afio 1942, entiende que la donacién es el con-
trato por el cual, con espiritu de liberalidad, una parte enriquece a la otra, dis-
poniendo a favor de ésta de su derecho, o asumiendo hacia la misma una
obligacidn.

Por su parte, el Cédigo Civil aleman conceptua a la donacién como una
atribucién por la cual alguien enriquece a otro a costa de su patrimonio, y en
cuanto ambas partes estan de acuerdo en que la atribucién se realice gratui-
tamente. Este cddigo, al igual que otros como el de Suiza, Brasil y Argentina,
considera a la donacién como contrato.

Para Lopez DE ZavalLia® analizar el concepto de donacién en nuestro dere-
cho, equivale a “penetrar en un verdadero laberinto, donde resulta facil per-

293

“ Expresién que deviene de una exigencia de Napoledn, quien consideraba a la donacién como un con-

trato unilateral.
® LOPEZ DE ZAVALIA, Fernando ). Teoria de los contratos, Zavalia Editor, 1997, pag. 369.
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derse si no se tiene el hilo de Ariadna”, pues diversos son los sentidos que
pueden atribuirse al vocablo. Por ello, el autor reconoce al término dos acep-
ciones: la donacién como acto y la donacién como atribucidn. La primera
entendida en sentido amplio, es decir como un género que abarca dos espe-
cies: el contrato de donacién y los actos asimilados a éste; y la segunda alu-
diendo al enriquecimiento que dadas ciertas caracteristicas, emana de una
donacidn-acto.

Por su parte SpoTA® concibe a la donacion como “un contrato en cuya vir-
tud una de las partes, llamada el donante, se obliga a efectuar una atribucién
gratuita patrimonial que puede consistir en el deber juridico de constituir un
derecho real en favor de la otra parte, o en el deber juridico de asumir una
obligacién de otro contenido: sea obligacién dineraria periddica o vitalicia, o
bien, en el deber juridico de extinguir la obligacién de la otra parte; con ani-
mus donandi, es decir, con miras a beneficiar a la otra parte, gratuitamente,
mediante un acto juridico entre vivos; y esta otra parte, llamada el donata-
rio, acepta esa obligacion asumida por el donante, medie o no -por parte del
donatario- un cargo en beneficio de un tercero o del mismo donante, en
cuanto el cargo no absorba el valor del derecho que se obliga a transmitir el
donante. La donacién abarca toda renuncia patrimonial gratuita en favor del
donatario que empobrece el patrimonio del donante, con &nimo de benefi-
ciar al donatario y en tanto éste no la rehtse”.

Esbozada ya la cuestién conceptual, resulta oportuno reiterar lo sefala-
do en //I.1. con relacién al tema de las donaciones inoficiosas, para concluir
en forma categdrica que el articulo 3955 del Cddigo Civil sélo se aplica a
éstas.

Il.3. Su estudio desde la dptica de las acciones reales

En primer lugar debe tenerse presente lo dispuesto por el articulo 2756
del Cédigo Civil, que define a las acciones reales como “los medios de hacer
declarar en juicio la existencia, plenitud y libertad de los derechos reales, con
el efecto accesorio, cuando hubiere lugar de indemnizacién del dafio causa-
do”. Asi como claramente se deduce de esta definicién que las acciones rea-
les protegen a los derechos reales, puede afirmarse que las acciones perso-
nales tienen por fin resguardar los derechos personales; es decir, aquellos que
surgen de un contrato o de otras fuentes de las obligaciones.

¢ SPOTA, Alberto G. Instituciones de derecho civil. Contratos, Volumen VI, pdg. 237, Ediciones
Depalma, Buenos Aires, 1982.

-
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Como ya se expusiera, el articulo 3955 del Cédigo Civil alude a una
"accién de reivindicacién”, denominacién que corresponde a una accién real,
conforme lo prescripto por el articulo 2757 del Cédigo Civil, que al enume-
rar las acciones que “nacen del derecho de propiedad” refiere como tales a
las acciones de reivindicacién, confesoria y negatoria.

¢Podria afirmarse categdricamente que el espiritu del legislador, al redac-
tar el art. 3955 del Cddigo Civil, fue el de proporcionar a los herederos for-
zosos en el caso planteado la accion real prevista en el art. 27577 La doctri-
na no es conteste en la respuesta a este interrogante.

Para TrIGO Represas’ ... el cardcter reipersecutorio de esta accidn resulta
de los propios términos del articulo 3955, que la denomina ... reivindicacién...
contra los terceros adquirentes de inmuebles comprendidos en una donacién,
sujeta a reduccidn...’, habiendo sido declarado por un fallo plenario de las
Camaras Civiles de la Capital Federal de vieja data y sostenido por buena parte
de la doctrina™. El citado autor® agrega que el articulo 1051 del Cédigo Civil
no alcanza a la norma del articulo 3955 del referido cuerpo normativo.

ELias GuasTAvINO aclara que el problema que afecta a las donaciones
inoficiosas, determinando su ineficacia, no es la nulidad sino la resolucién de
los actos que les dieran origen, pues dicha ineficacia depende de un hecho
futuro e incierto: a) que existan legitimarios habilitados para accionar por
reduccién al tiempo del fallecimiento de quien donara; b) que del inventario
del acervo sucesorio surja la afectacién a la legitima de los herederos forzo-
sos; y ¢) que esta afectacion no pueda subsanarse reduciendo a prorrata o
dejando sin efecto las disposiciones testamentarias conforme lo establece el
articulo 3602 in fine del Cédigo Civil.

Otros autores, como PRAYONES™, sostienen que ésta es una accién de
reduccién, de caracter personal, fundando su postura en la similitud que pre-
senta con la accién de colacién, por la cual sélo se deben integrar a la masa
hereditaria los valores dados en vida por el difunto y que son esos “valores”
los que deben computarse para el célculo de la legitima, agregando que la
nota al articulo 4023 del Cédigo Civil -al enumerar las acciones personales
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TRICGO REPRESAS, Félix Alberto. La nulidad de los actos juridicos y los terceros adquirentes de inmue-
bles, REVISTA NOTARIAL N° 829, publicacidn del Colegio de Escribanos de la Provincia de Buenos Aires,
pag. 1438,

® Elautor alude a un fallo pronunciado con fecha 11 de junio de 1912 en autos “Escary c/Pietranera”
por la Cadmara Civil en pleno de la Capital Federal.

° TRIGO REPRESAS, Félix Alberto. Nulidad y reivindicacidn de subadquirentes, Libro Segundo, Editorial
Lex, La Plata, 1978, pag. 111.

' PRAYONES, Eduardo. Nociones de derecho civil, Buenos Aires, 1957, Editorial Ciencias Econdmicas,
pag. 241 y siguientes.
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que prescriben a los diez afios- menciona a aquella que consiste en “pedir la
legitima que corresponde por la ley”.

Algunos doctrinarios, entre los que pueden mencionarse a LAFAILLE",
FORNIELES™, REBORA™ y ZANNONI™, si bien asignan caracter reipersecutorio a la
accion del articulo 3955, entienden que el donatario tiene el derecho de con-
servar el bien recibido por donacién, pagando su valor al legitimario hasta
cubrir la legitima.

Para Borpa la accion es personal y persigue la restitucién en especie, tra-
tese de donaciones a extrarios y estén en juego inmuebles o muebles, como
de donaciones a herederos.

LOpPEZ DE ZAVALIA, si bien disiente con este Gltimo autor, comparte el cri-
terio que asigna a la accién de reduccion “efectos” reipersecutorios frente a
terceros, sin por ello entender que se trata de una accién real, pues para el
mismo tiene car4cter personal e integra el género de las acciones de inopo-

nibilidad.

El notariado, al igual que los citados doctrinarios, también se ocupé del
tema. Existe un antecedente interesante, que data del afio 1976, cuando en
oportunidad de celebrarse en San Martin, provincia de Buenos Aires, la XX
Jornada Notarial Bonaerense, se declaré el caracter no persecutorio de la
accion de reduccion,

Como ya se ha expuesto, gran parte de la doctrina asigna carécter per-
sonal a la accién de reduccién, y entiende que el objetivo de su interposicién,
cuando el donatario ha sido un heredero forzoso, estribarfa en reponer los
valores suficientes para complementar la legftima disminuida. El conflicto se
presentaria, para algunos autores, cuando la donacién fuese realizada en
favor de un tercero, en razén de que el articulo sub exdmine llama a la reduc-
cién “accién de reivindicacion”.,

Lo expuesto hasta el momento merece a las autoras algunas reflexiones
que se sefialardn a continuacidn.

En primer lugar, la denominacién de la accién reglada por el articulo
3955 del Cédigo Civil resulta poco feliz, pues la accién reivindicatoria “nace
del dominio que cada uno tiene de cosas particulares” y se ejerce contra
quienquiera se encuentre en posesion de ellas, conforme lo establece el
articulo 2758 del Cédigo Civil. Es importante recordar que el legitimario no

" LAFAILLE, Héctor. Curso de derecho civil. Sucesiones, compilado por Isauro P. Argtiello y Pedro Frutos,
segunda edicion, Buenos Aires, 1959, Biblioteca Juridica Argentina, Tomo i, pags. 122 a 124.

" FORNIELES, Salvador. Tratado de las sucesiones, tomo I, pag. 121y siguientes.

" REBORA, Juan Carlos, Derecho de las sucesiones, segunda edicidn, Buenos Aires, Ed. Bibliogréfica
Argentina, 1952, tomo II, pag. 80 y sgtes.

" ZANNONI. Derecho de las sucesiones, Buenos Aires, 1974, Editorial Astrea, Tomo I, pag. 402.
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tiene el dominio de los bienes donados, pues la reduccién no opera ipso iure
al producirse el fallecimiento del causante, sino que supone una pretensién
intentada por el legitimario, de cuyo arbitrio depende, y s6lo el éxito de ella
posibilita la persecucién frente a terceros.

El articulo 1832, inciso segundo, del Cdigo Civil contiene una prueba de
la imposibilidad de la reduccién en especie cuando el inmueble donado es
indivisible, toda vez que admite que recaiga sobre la parte gratuita de las
donaciones remunerativas o con cargo.

Debe recordarse que si el bien juridico tutelado es la legitima de los here-
deros forzosos, ésta no implica un derecho sobre cosas particulares.

De ser la reduccion una reivindicatoria, el articulo 3955 del Cddigo Civil
no deberia limitarse a reglamentar la persecucién contra “terceros adquiren-
tes de inmuebles”, pues ésta puede intentarse contra cualquier persona que
esté en posesién de la cosa, entre los que podria citarse por ejemplo al usur-
pador del donatario.

Por todo lo expuesto se concluye que el articulo 3955 del Codigo Civil
llama "accién de reivindicacién”, a una accién que no encuadra en el con-
cepto del articulo 2758, y si en el de la accién personal de reduccién.

IV. Soluciones sugeridas para la problematica de los titulos
portantes de donaciones inoficiosas

IV. 1. Por la doctrina

Numerosos autores han esbozado soluciones para el caso planteado,
algunas de las cuales pueden intentarse antes del fallecimiento del donante,

y otras s6lo después de producido éste. A continuacién se sefialaran las mas
difundidas.

IV.1.1. Caso de donante vivo.
IV.1.1.1. El distracto.

“El distracto es un acto juridico bilateral y patrimonial de caréacter
extintivo, mediante el cual las partes deciden dejar sin efecto una rela-

cion juridica creada por un negocio anterior, que se encuentra en vias de
cumplimiento”™.

"® Di CASTELNUOVO, Gastén R. La simulacion, el distracto Y, otra vez, las donaciones a extrarios,
REVISTA NOTARIAL N° 926, pag. 41.
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Algunos juristas han encontrado en el distracto una posible solucién para
“volver atrds” una donacién inoficiosa.

Por nuestra parte, consideramos que esta figura es inaplicable para retro-
traer una donacion, ya que el articulo 1200 del Cédigo Civil se refiere a casos
de contratos de cumplimiento continuado o sucesivo, o a aquellos en los cua-
les haya obligaciones pendientes de cumplimiento. En el caso de la donacion,
efectuada sin cargo ni condicién, ya se ha producido la transmisién definiti-
va de la propiedad, y como tal es irrevocable. Mas aun, pretender resolver
mediante un distracto el problema en cuestion supone agravarlo, toda vez
que la retransmisién de titularidad de donatario a donante podria quedar
alcanzada por las mismas consecuencias que el contrato inicial.

IV.1.1.2. La conversién del acto en oneroso.

Ciertos doctrinarios han sugerido la posibilidad de convertir a la donacién
gratuita en onerosa, mediante el otorgamiento de una escritura aclaratoria
que asi lo refiera, consignando, por ejemplo, la existencia de un cargo enco-
mendado al donatario o de una remuneracién por servicios prestados opor-
tunamente al donante.

Entendemos que si dicha manifestacién esta cimentada en actos reales
de posible comprobacion, es aceptable; pues, en caso de ser falaz, vulneraria
-mediante engarios- los derechos de los legitimarios afectados.

IV.1.1.3. La compensacién indemnizatoria.

Esta alternativa consiste en retribuir al donante (o fallecido éste a sus
legitimarios) el valor de la cosa donada mediante una suma de dinero a fin
de convertir al acto en oneroso, saneando la expectativa que hubiera tenido
el heredero legitimario. Quienes comparten esta idea ven en la referida com-
pensacién indemnizatoria la forma de evitar una lesion.

En este supuesto, para algunos, se estd en presencia de lo que podria
categorizarse como un pago, que como tal deberfa realizarse teniendo en
cuenta las prescripciones de la ley 25.345.

Para otros, entre los cuales nos incluimos, esta alternativa no supone un
pago, pues no se estd en presencia de una forma de extinguir una obligacion,
sino de una compensacién espontanea inspirada en la idea de sanear un titu-
lo observable. ‘

IV.1.1.4. La prescripcién adquisitiva.

Es un medio para adquirir el dominio de una cosa, definido por la doctri-
na' como: “el instituto por el cual el poseedor adquiere el derecho real que
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corresponde a su relacién con la cosa, por la continuacion de la posesién
durante todo el tiempo fijado por la ley”. La adquisicion del dominio del
inmueble, entonces, se origina en la posesion del usucapiente, a la cual la ley,
transcurrido determinado tiempo y cumplidas ciertas condiciones, le recono-
ce efectos juridicos adquisitivos, haciendo que el anterior propietario pierda
su dominio.

Los elementos necesarios para prescribir son el animus domini, la pose-
sién publica, pacifica e ininterrumpida del bien y el transcurso del tiempo
establecido por la ley. Dicho tiempo variard segin exista o no justo titulo y
buena fe, pues en caso de reunirse estos dos requisitos, transcurridos diez
afios de posesion podra prescribirse en forma breve, mientras que si los mis-
mos faltan habrd que aguardar un lapso de veinte afios para usucapir.

Vinculando lo dicho con el supuesto de una donacién inoficiosa se
encuentra en esta forma de adquisicién del dominio una alternativa para
sanear los efectos derivados del articulo 3955 del Cddigo Civil, sin necesidad
de aguardar diez afios desde el fallecimiento del donante para bonificar el
titulo, toda vez que el actual titular de dominio podria encontrar en esta
herramienta juridica, un remedio para la problemética planteada si existiera
en la cadena de titularidades que parte de la donacién inoficiosa una usuca-
pién. No cabe ninguna duda de que podria alegarse la prescripcion veintea-
Aal. Ahora bien, ;podria intentarse con éxito adquirir el dominio mediante
una prescripcion corta o decenal? Entendemos que si, por las razones que
mas adelante se referiran.

IV.1.1.5. La proteccién del articulo 1051 del Cédigo Civil.

El citado articulo requiere para repeler una accién reivindicatoria estar en
presencia de un acto nulo o anulable, y que el titular dominial sea un tercer
adquirente de buena fe y a titulo oneroso. En el caso bajo estudio se ha cri-
ticado por la doctrina a aquellos que vefan -en lo prescripto por este articu-
lo- una forma de bonificar el titulo observable, en virtud de que no se esté en
el supuesto de una donacién inoficiosa frente a un titulo viciado de nulidad,
sino, comaq se ha dicho, de un titulo “observable” o “imperfecto”.

Por su parte, la jurisprudencia se ha pronunciado en el sentido de que el
acto de disposicién que vulnera la legitima no es per se nulo ni anulable,
desde que, no obstante la transgresion de una prohibicién legal de naturale-
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'* PAPANO, Ricardo josé; Kipper, Claudio Marcelo; Dillon, Gregorio Alberto y Causse, jorge Ratl.
Derechos Reales. Editorial Depalma, Buenos Aires, 1998, Tomo I, pag. 34.
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za imperativa, la propia ley establece el medio para demandar que la legiti-
ma sea respetada, cual es la accién de reduccion por inoficiosidad.

IV.1.2. Caso de donante fallecido.
IV.1.2.1. La restitucidn voluntaria del inmueble a los herederos.

Se trata de un supuesto similar a la alternativa del distracto, pero practi-
cada esta vez a favor de los herederos. Rechazamos la posibilidad de sanear
un titulo de esta forma, toda vez que es pasible de las mismas criticas que
mereci6 el distracto.

IV.1.2.2. La renuncia a la accién de reivindicacion por parte
de los herederos forzosos.

En este supuesto son los propios herederos quienes concurren en auxilio
del titular dominial, con el fin de sanear el titulo y posibilitar la circulacién del
inmueble sin conflictos. La alternativa, a nuestro entender, se presentaria
como interesante. Sin embargo consideramos que, a fin de no caer en actos
que podrian categorizarse como de disposicién gratuita en favor de terceros
Yy, por ende, ser objeto en el futuro de una accién de reduccién interpuesta
por los herederos de los renunciantes, seria conveniente que estos tltimos
fueran compensados en forma onerosa por el titular dominial.

IV.2. Por las autoras
IV.2.1. La prescripcion adquisitiva.

A lo ya expuesto en /V.1.7.4. agregaremos algunas consideraciones per-
sonales relativas a la posibilidad de usucapir mediante una prescripcion
adquisitiva corta.

En primer lugar, para entender el sentido de la propuesta, analizaremos
la buena fe necesaria para usucapir.

El articulo 4006 del Cédigo Civil dispone que la buena fe requerida para
la prescripcidn, es la creencia sin duda alguna del poseedor de ser el exclusi-
vo sefior de la cosa. Las disposiciones contenidas en el titulo pertinente del
citado cuerpo normativo sobre la posesién de buena fe, son aplicables a este
tema. El articulo 4008 del Cddigo Civil establece que la buena fe del posee-
dor se presume y, a diferencia del articulo 2356 del mismo cuerpo legal, sélo
exige que la misma haya existido en el momento de la adquisicion del
inmueble. Nuestro codificador, en este punto, siguié la tradicién romanistica
a diferencia de la regla sostenida por el derecho candnico, que exigia que la
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buena fe se mantuviera durante todo el tiempo de la prescripcién, por consi-
derarla mas ajustada a la moral y a la equidad.

Tres son los elementos constitutivos de la buena fe necesaria para pres-

* cribir. Ellos consisten en la creencia de que la adquisicién no adolece de vicio
alguno, que el enajenante es el verdadero duefio del inmueble, y que éste
tiene la capacidad necesaria para enajenar la cosa.

Con relacidn al tema en cuestion, si pudiera probarse al momento del
otorgamiento de la donacién inoficiosa, la buena fe del adquirente, se darfa
uno de los requisitos necesarios para adquirir el dominio mediante una pres-
cripcion corta.

El otro requisito esencial para intentar esta clase de usucapion es el justo
titulo, definido por el articulo 4010 del Cédigo Civil como todo titulo que tiene
por objeto transmitir un derecho de propiedad, estando revestido de las solem-
nidades exigidas para su validez, sin consideracién a la condicién de la persona
de quien emana; aclarando su nota que no importa si no es el verdadero pro-
pietario, puesto que es contra él que la ley autoriza la prescripcién.

La redaccidn de este articulo tiene su fuente en el derecho romano, y
posteriormente fue adoptado también por la legislacién espafiola.

Para algunos juristas el término “titulo” debe entenderse como el acto juri-
dico que sirve de causa a la tradicién -la donacién-, y no como el instrumento
en que puede constar la existencia de un derecho -la escritura ptblica-.

En base a lo expuesto podemos afirmar que, reunidos los elementos que
exige la ley para la prescripcion corta, el titular dominial de un inmueble que
reconoce como antecedente mediato o inmediato una donacién inoficiosa,
podria repeler la accion reivindicatoria a que alude el articulo 3955 del Cédigo
Civil, planteando por via de reconvencion, la usucapién que lo ampara.

V. Alternativas para clarificar la bondad de un titulo portante
de una donacién no inoficiosa

Es imprescindible aclarar -previo al desarrollo de este punto- que como
se dice habitualmente en el mundo juridico “el que alega, prueba”. Es decir,
que corresponde a quien afirme la imperfeccién de un titulo, y no al titular
dominial, probar dicha circunstancia. Entender esto es cabal para concienciar
a aquellas personas que deban pronunciarse acerca de la perfeccién de un
titulo, sobre la responsabilidad que les cabe en caso de frustrar una operacién
por una presuncion que, si no es demostrada, se parece mas a un prejuicio
que a un juicio juridico; siendo pasibles las mismas, en consecuencia, de
acciones por las cuales se les exija reparar los dafios y perjuicios que su accio-
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nar abusivo del derecho pudiere haber provocado, més aln cuando pudiera

- probarse la pérdida de una chance por parte del titular dominial.

Entonces, si bien afirmamos que estamos convencidas de que la bondad
de un titulo no debe demostrarse, a continuacion referiremos, para quien no
comparta nuestro criterio, las diferentes soluciones propuestas para evitar el
perjuicio que puede padecer el titular de dominio frente a quien pretenda lo
contrario.

V.1. El acta de notoriedad.

Algunos juristas han encontrado en el acta de notoriedad una herra-
mienta para preconstituir prueba tendiente a demostrar la bondad del titulo
que documenta una donacién a terceros.

El procedimiento consistirfa en reunir elementos para acreditar la inexis-
tencia de herederos forzosos con derecho a alegar la inoficiocidad del acto, o
la existencia de un patrimonio de tal magnitud que el valor del inmueble
objeto de la donacidn representara un porcentaje igual o menor al que la ley
asigna a la porcién disponible.

El acta de notoriedad no se encuentra reglamentada en el émbito de la
provincia de Buenos Aires, a diferencia de lo que ocurre en otras demarca-
ciones como, por ejemplo, la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, cuya legis-
lacién sf la contempla.

Los que sugieren esta alternativa plantean, por ejemplo, la posibilidad de:
a) publicar edictos mediante los cuales se cite -en el domicilio del notario que
labrara el acta- a aquellas personas que se consideren con derecho a aspirar
a heredar en el futuro al donante, munidos de la documentacién que acredi-
te su vinculacién con el mismo; b) obtener informacién acerca de la inexis-
tencia de herederos forzosos emanada de organismos oficiales, compariias
aseguradoras, y/o centros asistenciales; c) registrar declaraciones testimonia-
les que avalen la inexistencia de legitimarios.

Reunidos estos elementos, el notario procederd a labrar un acta decla-
rando notoria la inexistencia de herederos forzosos, o el volumen del patri-
monio de determinada persona. El acto conlleva un juicio de valor emanado
del mismo.

Quienes critican esta herramienta se basan en que las referidas
circunstancias deben evaluarse al momento del fallecimiento del donante, y
no en oportunidad de realizarse la liberalidad, pues tanto su patrimonio como
su situacion familiar podrian variar con posterioridad al otorgamiento de la
donacion.

A nuestro entender, esta alternativa no es aplicable, por cuanto los ele-
mentos reunidos no serian suficientes para declarar con certeza la inexisten-
cia de otros herederos que pudieren reclamar en el futuro sus derechos, toda
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vez que los mismos, por ejemplo, podrian vivir en algun lugar en el cual no
tuvieron acceso a la publicacion efectuada, o los testigos o centros asisten-
ciales podrian desconocer su existencia.

V.2. El acta de constatacion.

Reunidos los elementos enumerados en el punto precedente, hay quie-
nes proponen que el notario labre un acta de constatacién mediante la cual
se deje constancia de la documentacién y declaraciones pertinentes, sin
mediar un juicio de valor emanado del escribano, evitando de esta forma -a
dicho profesional- posibles reclamos por no reflejar el acta de notoriedad, en
SU €aso, una situacion real.

Este medio de preconstituir prueba, si bien consideramos que podria
resultar de utilidad, es susceptible de similares criticas a las del referido en el
apartado precedente, en cuanto a la imposibilidad de dar por absolutamente
cierto aquello que se pretende demostrar.

V.3. La declaracién jurada del donante.

Al igual que lo recientemente expuesto, no es un elemento contundente
de prueba el hecho de que el donante declare los motivos por los cuales no
puede calificarse a la donacién como inoficiosa. Sin embargo, la experiencia
ha demostrado que es de buena préctica dejar constancia en la escritura de
la manifestacién del donante acerca de las circunstancias que justifican la
inexistencia de una inoficiosidad.

V.4. El legado al donatario por via testamentaria.

Dado el criterio expuesto por ciertos jueces acerca de la falta de legiti-
macién activa del donatario para iniciar la sucesién de quien le doné un
inmueble, con el fin de probar la inexistencia de herederos forzosos o que el
valor de lo donado no excedid la porcién de la cual el causante podia dispo-
ner, resulta Util la posibilidad de que el donante legitime a dicho donatario
mediante el legado de alguna cosa, a efectos de habilitarlo para abrir en el
futuro su sucesién y demostrar la bondad de su titulo.

VL. La distorsién del verdadero acto querido por las partes

La liviandad con la cual se ha descalificado en los tltimos afios a los titu-
los portantes de una donacién, ha originado una corriente de pensamiento
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que entiende més conveniente para las partes disimular una donacién vis-
tiéndola con el ropaje de otro contrato de naturaleza onerosa, generalmente,
una compraventa. Esta falacia no sélo tiene implicancias en el campo fis-
cal -pues se alude a movimientos dinerarios inexistentes, que tal vez luego
deban justificarse-, sino que ademas puede generar responsabilidad al nota-
rio que sugiere una falsedad como remedio, tanto como asesor en la forma
de los contratos, como en su caracter de autor del documento.

Si bien el contrato de donacién evidencia una convencién dirigida a una
atribucién gratuita patrimonial acordada entre el donante y el donatario, en
ocasiones (como se dijo) bajo la forma de esta figura subyace otra, como en el
caso de la supuesta compraventa de una cosa en realidad donada, o de la cons-
titucién de una sociedad en la cual el aporte que efectiia uno de los socios con-
siste en una donacién manual de titulos al portador, cosas muebles o dinero a
un consocio. Se trata de una simulacién relativa, ya que se emplea para dar a
un acto juridico una apariencia que oculta su verdadero caracter.

Quienes elaboramos el presente trabajo entendemos que es hora de des-
pojarse de temores infundados y autorizar documentos que reflejen la reali-
dad de lo querido por las partes, defendiendo a ultranza derechos tales como
la autonomia de la voluntad (principio consagrado en el articulo 1197 del
Cddigo Civil), cuyo basamento se halla en el predmbulo de la Constitucién de
la Nacién Argentina, al asegurarse la libertad como derecho de los ciudada-
nos. También es aplicable en la materia lo dispuesto en la Carta Magna en sus
articulos catorce, que consagra los derechos individuales; diecisiete, que esta-
blece el derecho de propiedad; y diecinueve, que determina que todo lo que
no estd prohibido estd permitido.

VIl. Reforma legal

Se advierte con preocupacion el tenor de las modificaciones que propicia
el Proyecto de Cédigo Civil de la Republica Argentina Unificado con el Cédigo
de Comercio, redactado por la comisién designada por el decreto 685/95 con
relacién al tema de las donaciones inoficiosas.

En primer lugar, se advierte que se continda calificando como donacio-
nes inoficiosas a aquellas que excedan la porcién disponible del patrimonio
del donante, al tiempo que se sigue remitiendo en el tema en cuestién a las
normas que regulan la porcién legitima.

Por su parte, en el capitulo dedicado a la colacién de donaciones, se
aclara que ellas deben efectuarse en valores constantes, al tiempo de las
donaciones.

Resulta interesente destacar ciertas limitaciones temporales que estable-
ce el proyecto, toda vez que expresa que las donaciones a terceros son redu-
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cibles sélo si han sido otorgadas en los diez afios anteriores al fallecimiento
del donante, y que la accién de reduccién prescribe a los dos afios contados
desde la muerte de éste.

No obstante la aparente conveniencia de dichas normas juridicas, no pode-
mos dejar de manifestar nuestro total desacuerdo con el proyectado articulo
2406 que, expresamente, establece el carécter reipersecutorio de la accién de
reduccion, lo que trae consigo el efecto de extinguir con relacién al legitimario,
los derechos reales constituidos por el donatario o sus sucesores.

Propiciamos desde aqui, por los motivos expuestos en el presente traba-
jo, la modificacién del articulo 3955 del Cédigo Civil, eliminando toda expre-
sién que pueda dar lugar a entender que la accidn referida en el mismo es de
caracter reipersecutorio.

VHI. Conclusién

“No discriminen mi titulo” eleva en una frase el clamor de quien padece
el infortunio de tratar con aquellos que tienen la inteligencia nublada por el
miedo. El presente trabajo pretende delimitar aquellas situaciones patoldgi-
cas de las que no lo son, intentando para las primeras hallar algin remedio
que proporcione seguridad juridica a todos los involucrados en el caso.

Resulta entonces imperativo crear conciencia en la sociedad, y especial-
mente en los profesionales del derecho, de la gravedad que implica negar la
bondad de un titulo sin fundamento cierto, para luego lentamente comenzar
a transitar el camino del sentido comun y de la légica juridica, hasta llegar a
un destino justo y respetuoso de los derechos individuales.

Anhelamos que la uUltima palabra la tenga el legislador que, recogiendo lo
hasta aqui expuesto, coadyuve al logro de la paz social mediante la reforma
de aquellas normas promotoras de conflicto, garantizando de este modo la
seguridad de la comunidad toda.

IX. Ponencias.

1. Caracterizar a todos los supuestos de donaciones en favor de quienes
no son herederos forzosos como casos de donaciones inoficiosas, constituye
un ejercicio abusivo del derecho, toda vez que para asignar al titulo tal cali-
ficacion, resulta imperativo hacerlo en virtud de un convencimiento cabal
que parta de un estudio previo.

2. Corresponde a quien alega la inoficiosidad de una donacién, probar
dicha circunstancia y responder, en su caso, por los dafios y perjuicios oca-
sionados por su dictamen infundado.
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3. Tanto las acciones de colacién y reduccién, como aquellas a que refie-
re el articulo 3955 del Cédigo Civil, son de carécter personal, pudiendo tni-
camente el heredero perjudicado reclamar el valor de los bienes dados en
exceso, mas no los bienes mismos.

4. El articulo 3955 del Cédigo Civil lama “accién de reivindicacién”, a
una accién que no encuadra en el concepto del articulo 2758 y sf en el de la
accion personal de reduccion.

5. De las soluciones sugeridas por la doctrina para la problematica de los
titulos portantes de donaciones inoficiosas, rescatamos como aceptable a la
compensacion indemnizatoria al donante o, fallecido éste, a sus legitimarios.

6. Proponemos, para la bonificacion de los titulos portantes de donaciones
inoficiosas, en caso de corresponder, alegar la prescripcién adquisitiva.

7. Afirmamos categdricamente nuestra conviccién acerca de que la bon-
dad de un titulo no debe demostrarse. No obstante, sabiendo que existen
quienes disienten con nuestro criterio, advertimos la utilidad de labrar un
acta de constatacion para preconstituir prueba; dejar constancia en la escri-
tura de donacién de las declaraciones juradas que efectte el donante acerca
de la inexistencia de inoficiocidad; legitimar al donatario como legatario del
donante con el objeto de facultarlo para abrir la sucesién del tltimo, provo-
cando de esta forma una resolucién judicial que demuestre la bondad de su
titulo; todo ello con el fin de aclarar circunstancias que posibiliten, a quien
estudia un titulo portante de una donacién no inoficiosa, concluir en la bon-
dad del mismo.

8. Entendemos que es hora de despojarse de temores infundados y auto-
rizar documentos que reflejen la realidad de lo querido por las partes, defen-
diendo a ultranza derechos fundamentales de los ciudadanos, tales como la
autonomia de la voluntad, basada en los preceptos constitucionales que pro-
tegen la libertad, los derechos individuales, el derecho de propiedad, y el de
realizar todo aquello que no esté prohibido.

9. Manifestamos nuestro total desacuerdo con el articulo 2406 del
Proyecto de Cddigo Civil de la Republica Argentina Unificado con el Cédigo
de Comercio, redactado por la comision designada por el decreto 685/95 que
expresamente establece el caracter reipersecutorio de la accién de reduccién.

10. Propiciamos la modificacién del articulo 3955 del Cédigo Civil elimi-
nando toda expresién que pueda dar lugar a entender que la accién referida
en el mismo es de carécter reipersecutorio. :

11. Consideramos imperativo crear conciencia en la sociedad de la grave-
dad que implica negar la bondad de un titulo sin fundamento cierto, para luego
comenzar a transitar el camino del sentido comuin y de la légica juridica hasta
llegar a un destino justo y respetuoso de los derechos individuales.
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