COMPRAVENTA: DE AUTOMOTORES: INSCRIPCION
REGISTRAL; EFECTOS; VENTAS SUCESIVAS NO

REGISTRADAS; CALIFICACION; RESPONSABILIDAD DE
LAS PARTES; ALCANCES*

DOCTRINA:

1)

2)

En la compraventa de automoto-
res, la inscripcion registral tiene
no sélo un efecto publicitario
oponible erga omnes, sino que
también produce el efecto de otor-
garle al contrato de compraventa
validez como titulo; de modo que
el instrumento puiblico o privado
sirve de titulo a la transmision de
la propiedad, aunque no esté ins-
cripto, es plenamente vdlido como
contrato que hace nacer entre las
partes derechos personales, pero
es insuficiente para transferir el
derecho real de dominio.

Dado que la inscripcion del bien
en el Registro de la Propiedad del
Automotor es constitutiva, las
transferencias sucesivas sin ins-
cripciones registrales deben ser

* Publicado en El Derecho del 6/3/01, fallo 50.638.

3)

calificadas como cesion de la posi-
cion contractual. Es decir que, en
los supuestos en que las partes
asumen la condicion de compra-
dor y vendedor, sin remision al-
guna al contrato y a los derechos
derivados de la primera enajena-
cion, el negocio debe ser calificado
como compraventa de cosa ajena
(art. 1177, Céd. Civil), garanti-
zdndosele el éxito de la promesa y
respondiendo por los dafios y per-
juicios del incumplimiento.

En el caso de ventas sucesivas sin
inscripciones registrales, el cum-
plimiento de la obligacion de
transferir el dominio del rodado
no puede vilidamente ser exigido
al propietario por cualquier ad-
quirente, sino sélo de quien hu-
biere sido el transmitente de los
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derechos segtin el contrato respec- bles inter partes pero no frente a
tivo. Por lo cual, sélo el adquiren- terceros sucesivos adquirentes, por
te directo tiene derecho a exigir ser los automotores bienes regis-
judicialmente del enajenante la trables, cuya inscripcion es consti-
realizacion de los trdmites necesa- tutiva y, en consecuencia, el titu-
rios para formalizar la inscrip- lar registral es un tercero ajeno a
cion en el registro, siendo aplica- las relaciones juridicas que se con-
ble por analogia al caso lo dis- tinuaron realizando en torno a
puesto por los arts. 1185 y 1187 dicho vehiculo, con independen-
del Céd. Civil, de modo que la cia de su conformidad para efec-
obligacién de dar del enajenante tuar la inscripcion registral a fa-
queda convertida en una obliga- vor de uno de los integrantes de la
cién de hacer. cadena de transmisiones.

4) Cuando han existido ventas suce- 6) El titular registral del vehiculo
sivas sin inscripciones registrales, que ha sido objeto de ventas suce-
la compraventa concertada con sivas sin inscripciones registrales,
quien no revestia la calidad de no es sujeto legitimado para ser
verdadero propietario es inoponi- demandado por uno de los sub-
ble a éste, que no participé de la adquirentes por el resarcimiento
operacion y para quien es res in- del dafio moratorio y del dafio
ter alios acta. En consecuencia, el moral experimentado, por cuanto
ultimo comprador no puede exi- la confeccion del titulo del auto-
girle al titular registral que realice motor y su entrega al adquirente
los trdmites para formalizar la con omision de la inscripcion sélo
inscripcion en el registro, aun genera derechos personales a favor
cuando éste puede avenirse volun- de los contratantes directos. R. C.
tariamente a suscribir la transfe-
rencia de dominio a nombre del Cdmara Nacional Comercial, Sala
dltimo adquirente. A, junio 14 de 2000. Autos: “Mazai-

5) Los actos juridicos que conforman ra, Alfredo Osvaldo c. Empresa Tan-
la cadena contractual de transmi- dilense, S. A. C. 1. E L. y de Servicios
siones de un vehiculo son oponi- s/ dafios y perjuicios”

En Buenos Aires a 14 dias de junio de dos mil, se rednen los sefiores jueces
de Camara en la sala de acuerdos, con asistencia de la prosecretaria letrada, pa-
ra entender en los autos seguidos por “Mazaira, Alfredo Osvaldo c. Empresa
Tandilense, S. A. C. 1. E. 1. y de Servicios s/ daios y perjuicios’, en los cuales, co-
mo consecuencia del sorteo practicado de acuerdo con lo establecido por el
art. 268 del Cdd. Procesal, resulté que debian votar en el siguiente orden, doc-
tores Miguez, Peirano'y Jarazo Veiras.

Estudiados los autos, la Cdmara planted la siguiente cuestion a resolver: ;Es
arreglada a derecho la sentencia apelada?

A la cuestién propuesta la doctora Miguez dijo:

1° La sentencia de fs. 277/286 y aclaratoria de fs. 294 hizo lugar a la deman-
da y conden6 a Empresa Tandilense, S. A. C. I .E. L. y de Servicios a pagar a Al-



fredo Osvaldo Mazaira la cantidad de $ 112.949 con mds sus intereses. Impu-
so las costas al demandado vencido.

El juzgante estimé procedente la pretensién por los dafios y perjuicios irro-
gados al actor por el tiempo que el vehiculo adquirido a Panamer, S. A., per-
maneci6 inactivo por la imposibilidad de realizar la transferencia de dominio
a su nombre. Apoy6 su condena, en la pericia contable, los testimonios obran-
tes en la causa, asi como en la probada autenticidad del formulario 08 de fe-
cha 27/5/94, del que surge que el demandado omiti6 consignar el embargo
que pesaba sobre el mévil enajenado.

Tuvo por acreditado el dafio emergente a través de las facturas adjuntadas
con la demanda, el lucro cesante y el dafio moral.

20 Contra dicho pronunciamiento se alza el demandado sustentando su re-
curso con la expresion de agravios de fs. 302/316, cuyo traslado fue contesta-
do afs. 317/318.

En primer lugar, el quejoso atribuye al a quo la violacién del principio de
congruencia por cuanto omiti6 considerar que no existi6 vinculo contractual
directo entre las partes y que el accionado jamads fue constituido en mora. Des-
de tal dptica, insiste en que la firma del presidente de la sociedad demandada
inserta en el formulario 08 constituyd la asuncién de una obligacién de hacer
sin plazo y, como tal, exigia la previa interpelacién para constituir una mora
con el deudor. Se alza también el recurrente contra las afirmaciones del juz-
gante que consideran probada la existencia y entidad del perjuicio y, por en-
de, que el rodado permaneci6 inactivo durante 19 meses. Critica que se haya
dado tratamiento separado a los rubros dano emergente y lucro cesante y pro-
mueve el rechazo de toda indemnizacién, pues afirma que no se han acredita-
do los presupuestos que generan la obligacién de resarcir. Asimismo, resiste la
procedencia de la reparacion del dafio moral por considerarlo inexistente. Por
ultimo, aduce que el magistrado se pronuncié ultra petita, incurriendo en un
exceso en el monto de la condena, y otorgd la capitalizaciéon de intereses que
tampoco fuera objeto del petitum.

3° Empresa Tandilense, S. A. y de Servicios, titular registral del automotor,
vende con fecha 29.11.1993 (documento de fs. 69) a Panamer, S. A., el mi-
croémnibus Mercedes Benz patente C-1.454.666, aunque sin concretar la ins-
cripcién registral, por lo que no medié transferencia del dominio, lo que fue
reconocido por la parte actora a fs. 109 al absolver la posicién 1° del pliego de
fs. 100. Panamer, S. A., a su vez, aunque todavia no era propietario, promete
en venta el vehiculo a favor de Alfredo Osvaldo Mazaira, haciéndole entrega
de la posesion del rodado para ser afectado al transporte privado de pasajeros.

La demandada —Empresa Tandilense, S. A.— extendié con fecha 27.5.1994
—a solicitud de Mazaira— el formulario denominado 08, y posteriormente,
también a su pedido, levant6 los embargos que pesaban sobre el rodado; can-
celé las deudas por patentes municipales y suscribié la documentacién de
transferencia que le permitié concretar la inscripcion registral en cabeza de
Mazaira, todo ello sin que en autos se haya invocado ni demostrado gestién
util de ninguna indole concretada por Panamer, S. A.
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Cumplida la transferencia registral el 22.11.1995 (informe de fs. 147, Regis-
tro Propiedad del Automotor), Mazaira promueve demanda judicial contra
Empresa Tandilense a fin de obtener la reparaciéon del dafio moratorio y del
dafio moral, por el lapso de 19 meses en que supuestamente se vio privado de
utilizar el automotor adquirido para el transporte de escolares, excursiones, et-
cétera, con base en la demora en obtener el dominio.

40 Considero que asiste razon al recurrente en tanto se agravia de que el
juez a quo omitid la falta de legitimacidn pasiva del demandado, defensa que
fue introducida oportunamente en el escrito de responde al senalar la inexis-
tencia del vinculo contractual directo entre actor y demandado.

Es util recordar que, desde la creacion de un Registro Nacional de la Pro-
piedad Automotor, se implant6 un sistema registral constitutivo, de modo que
antes de la inscripcién no se constituye o transmite el derecho real. La inscrip-
cién registral en el caso de los automotores, ademds del efecto publicitario
oponible erga omnes, por tratarse de un registro de documentos, produce el
efecto de otorgarle al contrato de compraventa validez como titulo. De modo
que la inscripcién registral suplanta la tradicién, constituyendo “el modo su-
ficiente” para adquirir el dominio, mientras que “el titulo suficiente” estd pre-
sentado por el acuerdo de las partes. Como sostiene Moisset de Espanés, el ins-
trumento publico o privado sirve de titulo a la transmisién de la propiedad, es
plenamente valido, aunque no esté inscripto, como contrato que hace nacer
entre las partes derechos personales, pero es insuficiente para transferir el de-
recho real de dominio (Dominio de automotores y publicidad registral, art. 1°,
decreto-ley 6582/58, pag. 44).

Entre quienes contrataron en forma directa (Mazaira-Panamer, S. A.), la
compraventa produce los efectos prescriptos por los arts. 1177, 1329, 1330 del
Céd. Civil, vale decir que genera la obligaciéon del vendedor de adquirir la co-
sa'y de ese modo transferirla al comprador, comprometiéndose a obtener la ra-
tificacion del propietario, y remover los obstaculos que pudieran existir a fin
de obtener la efectiva disposicion del vehiculo. Las cosas ajenas pueden ser ob-
jeto de los contratos (art. 451, Céd. de Comercio).

Como regla general, ponderando que la inscripcion del bien en el Registro
Nacional de la Propiedad Automotor es constitutiva, las transferencias sucesi-
vas sin inscripciones registrales deben ser calificadas como cesion de la posi-
cién contractual. Es decir que en los supuestos en que las partes asumen la
condicién de comprador y vendedor, sin remisién alguna al contrato y a los
derechos derivados de la primera enajenacién, el negocio debe ser calificado
como compraventa de cosa ajena (art. 1177, Céd. Civil), grantizdndosele el
éxito de la promesa y respondiendo por los dafios y perjuicios por incumpli-
miento (conf. punto 3.2. del despacho de lege lata propuesta por la comision 3
—Moisset de Espanés, Andorno, Asctia, Diaz Solimine, Mazzarella, Pita, Rines-
si, Tturraspe, Cilente, Felibert— “Dominio y transferencia de automotores”
aprobado por el plenario, VII Encuentro de Abogados Civilistas, llevado a ca-
bo en la ciudad de Rosario los dias 24 y 25 de junio de 1993).

Aparentemente, el vendedor directo se desvinculé de la obligacion de ob-



tener la propiedad de la cosa para transferirla al actor, dejando librada a la ac-
tora a su propia suerte. Desconozco si el vendedor contraté sobre cosas ajenas
tenidas como tales, asumiendo la obligacién de conseguir como resultado la
transferencia del dominio de la cosa; y si garantizo el éxito de la promesa, en
cuyo caso deberd reparar el perjuicio causado al comprador, aun cuando sin
su culpa no obtenga el resultado previsto (arts. 453, C6d. de Comercio, y 1330,
Céd. Civil).

Sin embargo, a los fines de dirimir la presente controversia resulta relevan-
te senalar que el cumplimiento de la obligacion de transferir el dominio del
rodado no puede vdlidamente ser exigido al propietario por cualquier adqui-
rente, sino sélo de quien hubiere sido el transmitente de los derechos segtn el
contrato respectivo. Por consiguiente, sélo el adquirente directo tiene derecho
a exigir judicialmente del enajenante la realizacion de los trdmites necesarios
para formalizar la inscripcién en el registro, siendo aplicables por analogia al
caso dispuesto por los arts. 1185 y 1187 del C4d. cit., quedando convertida,
por tanto, la obligacién del enajenante de dar en una obligaciéon de hacer
(conf. Omar Luis Diaz Solimine, Dominio de los automotores).

En otros términos, la compraventa concertada con quien no revestia la ca-
lidad de verdadero propietario es inoponible a éste, en el caso, la Empresa Tan-
dilense, S. A., que no particip6 de la operacién. Insisto, el contrato concluido
por las partes es res in alios acta para el dueiio de la cosa, por lo cual éste ul-
timo no pierde la propiedad sin un acto de transferencia en el cual sea parte,
por cuanto nada ha prometido y por ende nada puede exigirsele. Ello no obs-
ta a que el titular registral se avenga voluntariamente a suscribir la transferen-
cia del dominio de nombre al dltimo adquirente (art. 1196, C4d. Civil), sin
perjuicio de la responsabilidad que pudiera asistirle por los dafios y perjuicios
que tal conducta pudiere generarle al adquirente inmediato, v.gr. ante falta de
pago del precio.

En sintesis, Mazaira no pudo ni debié desconocer las consecuencias a que
se exponia, si en forma previa a la concertaciéon de la compraventa de unida-
des usadas, no adopt6 los recaudos previstos en el decreto 6582/58 y sus dis-
posiciones complementarias (ley 22977 [EDLA, 1983-528]) para poder invo-
car la calidad de adquirente de buena fe. Mal puede entonces invocar su pro-
pia negligencia para pretender ser indemnizado por el demandado de los per-
juicios moratorios experimentados, si no exigi6 ni constat6 debida y oportu-
namente las condiciones de dominio del bien registral, ni exigié el inmediato
cumplimiento de los requisitos concurrentes exigibles para concretar la trans-
ferencia dominial del automotor a su nombre. En consecuencia, debe asumir
los riesgos inherentes a quien formaliza como comerciante la compra de un
automotor usado en una empresa que lo enajena sin ser el propietario.

En caso de duda respecto de si se trata de promesa de venta —cuando la co-
sa ajena es prometida como tal- o cuando la cosa ajena es entregada como
propia, se la considera promesa de venta de cosa ajena a fin de evitar la san-
cion del Cod. de Comercio, 453, parr. 2°.Y conforme con la regla conservato-
ria del contrato que surge del art. 218, incs. 1° y 3¢ del Céd. de Comercio. Por
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otra parte, es util recordar que la promesa es un contrato obligacional que en-
trafia responsabilidad contractual en caso de incumplimiento. Esta requiere el
consentimiento de ambos contratantes, y en tanto que ambas partes conocen
la falta de titularidad del vendedor, éste asume el compromiso de procurar la
formalizacién futura del mismo.

Por lo tanto, en la promesa bilateral de venta de cosa ajena el promitente
debe disponer de todos los medios a su alcance para cumplir con la obligacién
contraida, sin poder invocar la falta de consentimiento del propietario para
enajenar la cosa.

El comprador que conocia que el automotor vendido no era del vendedor
y obtuvo que se le condenara a cumplir el contrato, carece de derecho a in-
demnizacion, porque asumio el riesgo consiguiente a la ajenidad de la cosa
que compro6 (CNCom., Sala C, in re, “Porto, Joaquin c. Rodriguez, Constanti-
no’, 4.2.83). En definitiva, Empresa Tandilense vendié el automotor a Pana-
mer, S. A, frente a quien asumio la obligacién de transferirle el dominio, ha-
ciéndolo en cambio a nombre de un “tercero” (Mazaira), es decir, de una per-
sona distinta, ya que aquélla s6lo estaba vinculada juridicamente con el adqui-
rente inmediato.

En definitiva, fuera de la relacién juridica existente entre el duefio y el ad-
quirente del vehiculo, ninguno de los actos juridicos causales posteriores que
conforman la cadena contractual de transmisiones le son oponibles a quienes
no fueron parte en ellos. O dicho de otro modo, tales operaciones son oponi-
bles inter partes, pero no frente a terceros sucesivos adquirentes, por tratarse
los automotores de bienes juridicos registrables, cuya inscripcion es, ademas,
constitutiva. Como corolario de lo expresado, el titular registral resulta ser de
un tercero ajeno a las relaciones juridicas que se continuaron realizando en
torno al vehiculo en cuestién, como miembros o eslabones de la cadena, con
independencia de la conformidad para efectuar la inscripcién registral a favor
de alguno de los integrantes de la cadena de transmisiones —en el caso, Mazai-
ra—. Como corolario de lo expresado, tampoco el “propietario” es sujeto legi-
timado para ser demandado por el resarcimiento del dafio moratorio y del da-
o moral experimentado, insisto, por cuanto la confeccién del titulo del auto-
motor y su entrega al adquirente, con omisién de la inscripcién, sélo genera
derechos personales a favor de los contratantes directos.

Por todo ello, propicio se recepte el recurso deducido por la parte deman-
dada y se revoque la sentencia apelada. Las costas de ambas instancias se im-
pondrdn al actor en su condicién de vencido (art. 68, Céd. Procesal).

Por analogas razones los senores jueces de Camara doctores Peiranoy Jara-
zo Veiras adhieren al voto que precede.

Y Vistos: Por los fundamentos del acuerdo precedente, se resuelve revocar
la sentencia apelada de fs. 277/286, rechazdndose en consecuencia la demanda
de fs. 55/59. Con costas de ambas instancias a cargo de la actora. —Manuel Ja-
razo Veiras. — Julio ]. Peirano. — Isabel Miguez (Prosec. Susana M. 1. Polotto ).



